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Betrifft: Autobahn 4 63 bei km 23 im Bereieh?Sﬁefnbédhff
ich erhebe Einspruch gegen die ausgelegten Pl§nejzumTBau'de;;ﬁ 63

Dieser Trassenverlauf zerschneidet zwar kelne Welteren zusammenhargenden _
Landschaftsriume, ist also sehr "naturschutzfraundllch" gedacht, aber‘ |
dadurch um so menschenfeindlicher. . ﬂ‘.: ' |
'Die anliegenden Hiuser sind wegen der- relzvollen Lage extra hlerher’ ”
gebaut worden, um den Bewohnern dle Ruhe und ein Naturgenuﬁ Zu Vermlttelna
Die Gemeinde Steinbach ist schon larmbeelntrachtlgt durch die atandlgen i
uhungsfluge (d.h. erhdhte Motordrehzahl) vom: Sembacher Flugplatz aus. i
Piloten, die sich ndrdlich vom Donnersberg beflnden, missen, wenn 51e
in die Kontrollzone (CTR) des Sembacher Flugplatzes einfllegen wollen,
genau ther Steinbach fliegen, was dann auch an schonen Tagen in: regel~
méfiigen Abstinden passiert. Gleiches gilt fiir Privatflugzeuge oder
sonstige, die nicht ins CTR-Sembach einfliegen diirfen, auch diese
missen iiber Steinbach. Diese standigen Larmbelistigungen sind wetterab—
- hingig und kdnnen auch an Feiertagen wie z.B. Ostermontsg, der doch
eigentlich der Erholung dienen sollte,. stattflnden. (Siehe auch ufte
fahrtkarte Ffm No 49/6). -
Deshalb ist es unerklirlich, daB gerade sn der 1autesten und engsten
Stelle, zwischen geplanter Autobahn und vorhandenen Bebauungen eine
Tankanlage mit Erfrischungsdienst (TED) gebaut. werden soll.
Hier ist ein klares MiBRverhiltnis zu dem Erlauterungsberlcht (Anlage 28,
Punkt 2e) und geplanter Bavausfiihrung. Der Satz: "Vermeiden von LArm-
beeintrédchtigungen im Bereich vorhandemei: Bebauuﬁgen” steht . im Wider~
ébpruch zu der Praxis und dzmit dem Aufruf der. Bundesreglerung "Kamp £
dem Larm", An~ und Abfahren von Lastkraftwagen, stédndiges Tlirklappen
kann nicht als ein Vermelden von Larmbeelntrachtlgung angesehen werden,




Die auch im Erlauterungsberlcht (Punkt 1 4) angegeben vorw1egend westm
bis siidwestlichen Winde treiben nicht nuraden Larm direkt auf Stein-
bach zu, sondern auch die an der Ted entstehenden Schadstoffimmissionen,
die generell beil dieser Trassenfuhrung in das Naturschutzgeblet "Spendel“
und "Wildensteiner Tal" treiben miissen und auch dort mit der Zeit

E‘nlcnt ohne Bedeutung bleiben konneq, Der Weltere;Larm,nlcht nur durch

5 die Autobahn, sondern auch noch durch die Ténkanlagej stellt einen

% starken, verschlechternden Eingriff in die Bedingungen des persdnlichen

| Lebens dar. ' '

Deshald wére@es'angebracht, statt der TED-Anlage ein weiteres Lirm-
schutzgebiet-einzurichten, das die Gemeinde Steinbach, davon besonders
die Bruhlstrasue, aus siidwestlicher bis westlicher Rlchtung schitzt und
nicht den Lé&rmgrundpegel der Gemeinde Steinbach erhoht, =
Beziiglich der VerbindungsstraBe B 40 - Steinbach wiirde:ich eine
Uberfiihrung i{iber die Autobahn fiir sinnvoller“halten, da ein tiefer-
liegende Autobahn besser abgeschirmt werden kann bew. weniger Ldrm

und Schmutz bringt. Dies wire auch aus Kostéﬁgbﬁn&en zu iiberiegen.
(Brickenbau Autobahn 4-spurig. Briickenbau LéndStr; 2~gpurig).

| Durch ein Verlegen der Tankanlage um etwa 5km nach Westen und ein
¢ Tleferlegen der 4 63 in die Talsohle vor Steinbach miifte sich in
3 Verbindung mit der Lormschunaelnrlchtunven ein gefdlllgere

§ Landschaftsbild ergeben und die entstandenen Schiden elnbchrdnkt.

gPa‘So _
%Ich behalte mir vor im Eréterungstermin weitere Argumente einzu~

I
 bringen, sowie mich durch eine andere Person vertretfen zu lassen.



