A 63: Bewohner der Briihlstrafle melden snch zZu Wort
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Gegen Tankanlage mit Erfrlschungsdlenst

| .~ wTrassenverlauf 1st naturschutzfreundhch aber menschenfemdhch“

STEINBACH m) Auch in der klemen Ge-

nieinde Steinbach wird Einspruch: gegen:

die ausgelegten Pline zum Bau der A

laut. ‘Heute," Freltagahend béhandeln die

Gemeinderiite " als’ Tagesordnungspunkt

die geplante A 63 im. Bere:ch der Ge-__

memde Stembach

25 Burger schlossen snch zu einer Unter-r

sehriftenaktion ‘zusammmehn . Es’ handelt

sich’ ausséhlieflich um "Bewohner - der *°

Bmhlstraﬁe mit Wortfuhrer M. Mirz,.

Dieser Trasseriverlanf, 5o die” Brithistraf-

' ler. ‘zerschrieide zwar keine weiter zusam-
mienhiingendén - Landschiaftsriume; ‘er-.sei
demrach’ ,sehr naturschutzireundlich ge-
dacht”, aber dadurch um S0 ,.rnenschen»
femdllche :

hi

’mgeschadxg Er erinnert an die -
standigen Ubungsflilg ‘Sembacher: -
Flugplatz . aus:Er "bezeichni s ‘alsuner-

klarlich; daB..g

ter: Au_’eobahn “Und

~bauamts an .zegebeneri
big sidwestlichen Winde triebeén nicht’'nuar
““dén Lirm direkt auf Steinbach zu, sonderfi
_auch.die an-der TED entstehenden Schad-

1 aus; dag die Gememde

ide ander;lautesten und.
engsten Stélle-und zwar. zwischen peplan-
nd’ vorhandénen Bebatiup-
ge ,Tankanlage mit Erfrischungs-
dlens ‘ein sogenannter TED -gebaut - wera'

den soil

- Er.nennt es ,.klares MiBiverhéitnis* zu -
63 . dem Erliutervrigsbericht und der geplan-
- ten Bauausfithrung, denn der Satz, wVer-
.theiden von ‘Larmbeeintrichtigung im Be-
“reich ¥on vorhanderetr ‘Bebauung - steht

it Widerspruch' zur Praxis*: An- und Ab-
fahren von Lkw und zudem das stindige

" Tirklappen kinne niclit als Vermeiden von

Larmbeemtracht:gungen gesehen werden,
Die ebenfallsim Bericht des StraBenneu-
orwiegend west-

stoffe, die gerierell bei.dieser: Trassenfiih-

“rung. in das Naturschutzgebiet ;Spendel”

und, ;Wildensteiner Tal® treibén miissen

qind ‘auch dort mit der: Zeltfm'cht ohne Be-
ragllche hinans be-=" " e

deutung b}elben konnen

Dle Vertreter der BruhlstraBe unte:bren~
_ten auch’einen Vorschlag: ,;E¢ wire ange-
““bracht, statt der TED-Anlage ein- weitéres
- Lirmschutzgebiet einzurichtern, das Stein- -
“bach, und besondérs die BriihlstraBe; ‘aus
stidwestlicher: - bis: westlichier - Rlchtung
: ;schutzt und mcht den Larmgrundpegel der

: 'plan‘oen

Gememde erhoht”,
Begziiglich, der Verbmdungsstraﬁe .
Steinbach wiirde Mirz eine Uberfithring:

'..uber die Autobahn fiir sinnvoller halten, da
heine tieferliegende Autobahn besser abge~

schirmt werden kann beziehungsweise we- -
niger Lirm und Schmutz bringt®. Dies sei
auch - aus -Kostengriinden zu. . iiberlegen, -
derin dei Briickenbau Autobahn sei vier-
und der Bruckenbau Landstraﬁe zwelspu-
rig. .
Mirz: wendet smh in - éinem - Schrelben

" auch ‘anden Gémeinderat von Steinbach

ind zeigt sich betroffén”. Wieso, fragter, -
fﬁhre der ‘Gemeinderat -lange’ Dlskussxon ;
or n-Park- und. Rastplatz" Darunter
verstahi man"was ganz anderes als den ge- .
ki ound. Erfrischungsdienst - -
qdas.ist” eine Verharmlosuﬂg ‘der Tatsa-
ché".Die Meinung des Gemeinderats- laut
‘Protokoll aus det letzten Sitzung - daB die
Tank- und Erfrlschungsdlenstanlage #u he-
griflen sei entspreche kemswegs der Mei-
nung der betrofferien Biirger in der Briihi-
strafe, das 'bedeute, die Anlieger haben,
sich mit grofier: Mehrhe:t dagegen ausge-
sprochen . : L




